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BAS SCHICKSAL DES INDIVIDUUMS UND SEINE
UBERWINDUNG

Rudolf Pannwitz

D
as Individuum ist, im Bereiche des Bios, eine Organisation oder,
wie Nietzsche es nennt, ein Herrschaftsgebilde. So ist es, ohne ab-
geschlossen zu sein, in sich geschlossen und lebt in seinem eigenen

Rhythmus, steigend, bliïhend und sinkend, sich ernâhrend und vermehrend,
bis zur Erschopfung seines Systems. Seine Dauer kann durch Zufàlle, Un-
falle, aufiere oder innere Storungen auch verkurzt werden. In jedem Falle
ist es vergànglich. Und es ist keine Autarkie, sondern mit seinesgleichen
verflochten, auf Umgebungen angewiesen, in Lebensgemeinschaften ge-
bunden, aïs Bewufitsein und aïs Seele nicht fest begrenzt.
Es gibt eine Stufenleiter der Organisation. Sic fûhrt von den subatomaren
Einheiten — soweit dièse isolierbar sind und nicht nur aus Massen statistisch
gewonnene Werte — zu immer Hôherem und Komplexerem und weiter-
hin zu stofflich nicht mehr Greifbarem wie Gesellschaft, Staat, Kultur. Zu
dieser Stufenleiter gehôren aufîer den Individuen die mehr oder weniger
ausgebildeten Individuationen, die bald auf dem Wege zum Individuum
sind, wie etwa die Mutterlauge des Kristalls oder das Protoplasma, bald
eine Entwicklung jenseits von ihm darstellen, ohne es je erreichen zu kôn-
nen, wie die menschliche Gesellschaft oder die Menschheit. Ihnen gegen-
iiber ist das Individuum eine einheitlich und selbsttatig funktionierende
Hiérarchie.
Es ist ein Trieb, der die losen Individuationen und die Individuen hervor-
bringt. So lâ'fit sich zum Beispiel der Polypenstock und der Ameisenstaat
betrachten. Jener wie dieser ist eine Gemeinschaft von Individuen, die aber
dort sich im Ubergange zu Organen eines Gesamtkôrpers befinden und
hier nicht biologisch ein Kôrper werden, nur jenseits des direkten Bios eine
Kôrperschaft bilden. Der Ursprung ist immer das fortschreitend auf-
bauende Leben selbst. Die Schranke erhebt sich da, wo die zusammenfas-
sende und gestaltende Kraft es nicht mehr vermag, durch An- und Aus-
gliederungen zu immer reicherer und hôherer Individuation emporzustei-
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gen, ohne dabei das konkrete, biologische Individuum preiszugeben. Die
menschliche Gesellschaft so gut wie der Staat der Ameisen bleiben hier
stehn. In ihren Fallen wird das Individuum der biologischen Stufe ge-
schwâcht, ohne dafi ein Inividuum komplexer Stufe tatsachlich erreicht
werden kann.
In jedem Herrschaftsgebilde werden Individuen und Individuationen einem
aus ihnen Hervorgegangenen oder sic Uberwà'ltigenden (welches meist ein
und dasselbe ist) untergeordnet und funktionieren zwar mehr oder minder
unabhangig, doch aïs Teilhabende an einem Ganzen und von ihm gelenkt.
Ein aktives, wenn auch nicht reflektiertes, Gesamtbewufitsein (man nennt
es heute Plan) wird nicht auszuschliefien sein. Das Selbstbewuôtsein aber
ist nicht das Bewufîtsein des gleichen Selbst, sondern wandelt sich mit des-
sen Wandlungen. Es geht mit seinem Individuum mit und wahrt dessen
Einheit unter dem Schein desselben Ich.
Das menschliche Bewufitsein ist auf einen Punkt gelangt, wo es sich mit
der Vergà'nglichkeit des Individuums nicht mehr abfindet. Mehr aïs gegen
den Schmerz wehrt es sich gegen den Tod. Es entwickelt seine dunkle
Halfte und ùberschattet sich mit der Vorstellung des Todes. Der machtige
hierarchische Zusammenschlufi antwortet ja auf jede Bedrohung oder auch
nur Irritation mit einer Verstàrkung seiner bis zum Krampf sich anspan-
nenden Egozentrierung. Dièse hat in allen Religionen dazu gefuhrt, dafi
der Tod das wichtigste Problem des Lebens wurde und das Leben dafûr
aufgewandt, den Tod abzuwenden, das heifit, da es anders ersichtlich nicht
geht, in einen Ubergang zu einem zweiten, vor dem Tode gesicherten Le-
ben umzubilden. Wie verwandelt man sich auch das Individuum dachte
und ob es die Essenz, der Kern, der Same, ja die Entkôrperung des vorigen
sei, jedenfalls sollte es wesentlich jenes Einmalige und uberhaupt Indivi-
duum, sogar Person sein.
Hielte man auch fur moglich, dafi unser Individuum sich sterbend bewahre
oder mit neuer Ballung wiederherstelle—à'hnlich wie es bei Wesen niederer
Ordnung statthat — so ware das nicht mehr aïs ein Aufschub. Oder soll es
so immer fortgehen und mit dem ganzenMenschengeschlechte? Dabei wird
dem hôchstentfalteten Bios eine Transzendenz ins Unendliche iiberburdet,
wahrend er nur auf unteren Stufen und nur darum nicht abbricht, weil er
noch gar nicht zum eindeutigen Individuum vorgeschritten ist. Die Ver-
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ganglichkeit ist Daseinsbedingung zwar nicht des Lebens, aber des Indi-
viduums: welches nicht untilgbare Verbindung von Substanz und Form
ist, sondern Kulmination oder Knoten in kontinuierenden Prozessen. Es ist
zwar, eben das Individuum, im hochstmôglichen Grade unteilbar, steht
aber mitteninnen von Vielem und Vielfachem, dessen Teil es seinerseits
ist und mit dem es, ihm einbegriffen und von ihm umfafit, aïs ein weit Un-
bestàndigeres emporgetragen und wieder hinabgeschlungen wird.
Wir mogen wollen oder nicht — wir kônnen nicht das Individuum haben
und zugleich das, was mit ihm unvereinbar ist. Dagegen sollten wir uns
erinnern, dafi jede ungerechte Forderung an unser Schicksal, die wir aïs
solche erkannt haben, uns dessen Eigentliches und Sinn- und Wertvolles
tiefer aufschliefit. Wir vermôgen die ewigen Tatsachen nicht zu à'ndern,
wohl aber unser unentsprechendes Fiihlen und Denken vor ihnen. Die
begehrte und ertrotzte Unsterblichkeit des Individuums ist nicht so ein
Verlangen des Daseins aïs des Bewufitseins. Wùrde sic Wirklichkeit ohne
Bewufitsein, so ware wenig daran gelegen. Das Bewufitsein schaudert vor
dem Nichtsein zuriick, wie es ja das Sein vertritt, zwar nicht es selber ist,
aber nur in seiner Stellvertretung besteht. So ertrâgt das Bewufksein der
Person es nicht, deren Aufhoren in Betracht zu ziehn. Doch gab es in sehr
alten Zeiten eine Lehre von einem anders gearteten Individuum, von seiner
Unteilbarkeit nicht nach innen, sondern nach aufien: also dafi es, das grofite
wie das kleinste, in den unverganglichen Prozessen des Ail seine Rolle hatte.
Dièse waren die Kreislaufe der kosmischen Spharen und ihrer Himmels-
korper. In ihnen war jede Individuation an Zeit, Ort und Charakter der
ihr analogen tibergeordneten unlôslich gebunden und waren die einander
entsprechenden aller Grade nicht blofi einzelne Wesenheiten, sondern vor
allem Schnittpunkte der periodischen Verlaufe und deren jeweilige Indi-
viduation bis hin zum konkreten Individuum.
Die ungeheure Welt der Àonologie kann hier nicht aufgerollt werden, und
sic ist weder aïs Wissenschaft noch aïs Glaube fur uns iibernehmbar. Sic
zeigt aber, dafi das Individuum auch anders sich auffassen lafit denn aïs
isolierte Person. Aïs Konzentration und Organisation von nahen und fer-
nen Weltstrômen und -krà'ften — und je mehr es dièse in und mit sich
entfaltet und ausgestrômt hat, um so inniger und wirklicher wird es schop-
ferisch wirken und fortwirken. Einem grofien Menschen geht es ohnedies
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schon im engsten Leben nicht darum, aïs Ich zu leben, sondern das, wofur
er lebt, zu einer unverganglichen Macht zu steigern und festigen. Dies
nannte man in der Antike, ûber allé Eitelkeiten hinaus, Ruhm. Es ist voll-
kommen gleichgiïltig, wie man sich die Erhaltung und Fortzeugung solcher
Essenz vorstellt, ob materiell oder spirituell, ob in der Richtung der mo-
dernen Physik vermittelt durch irgendwelche Strahlungen oder unentrat-
selbar. Wem das von Bedeutung ist, der verkleinlicht das Gewaltige und
Herrliche, dem wir uns mehr und mehr zuwenden sollten, bis wir ihm ge-
wachsen sind.
Nietzsches Lehre von der Ewigen Wiederkunft des Gleichen nimmt die
orientalisch-antike Aeonologie wieder auf. Sic ist nicht zum System voll-
endet worden, aber der Stifter selbst verbarg sich nicht, dafi es Genera-
tionen brauchen wùrde, sic bis zu ihrem Ziele auszuringen. Die Folge ihrer
allmàhlichen Aneignung — so sah er klar voraus — wùrde eine Verwand-
lung des Menschen selbst, seines letzten innern Wesens sein. Es ist ein
ungeheurer Unterschied, ob unser Individuum eine Substantia oder ein
Périodes und eine Phase in umfassenderen Perioden ist. Nietzsche begreift
das unter dem Imperativ: periodische Wesen werden. Es bedeutet: in ty-
pischen, rhythmischen, kosmisch-tellurischen, harmonischen, aonischen
Zyklen im grôfiten und kleinsten leben: keinen der wechselnden Zustande
substantiieren oder gar transzendieren, in ihrer jedem aber mit ihm eins
und selber ganz sein. Das Absolute ist hier, weit entfernt von seiner Rela-
tivierung, im sich selbst ausstromenden Total-Realen aufgegangen. Die
Konsequenzen sind unabsehbar: fur die Struktur, Geist und Seele des In-
dividiuums, fur seine Beziehung zu sich, zu anderen, zur Gemeinschaft und
zu seinem Schicksal. Nun erst wird in seiner ganzen Fiille der Amor Fati
môglich. Denn das kleine Schicksal ist mit dem grofien Willen eins.
Bei weitem zu hoch genommen wird der Ersatz der Unsterblichkeit durch
kôrperliche Fortpflanzung. Bei ihr bedient sich die Gattung des Individu-
ums und gewahrt ihm einen bescheidenen Anteil am Gewinst. Nie pflanzt
ein Wesen sich selbst fort, stets zwei miteinander in ein drittes. Zu diesem
wirken die Grofieltern oft stà'rker aïs die Eltern und so auch deren Ge-
schwister neben ihnen. Die Person kann nicht durch Zeugung erhalten wer-
den. Wohl aber viele und ùberraschende Zùge, Bestandteile, Aktions- und
Reaktionsweisen. Das haben die »prahistorischen« Menschen gewufit. Wo
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es um einen echten Erben ging, verliefi man sich nicht auf die Fortpnan-
zung durch Elut, sondern vergeistigte sic. Durch magische Riten und har-
teste Erziehung und Zucht und unter der Wahrung und Wirkung der
Einheit des Stammes setzte man es durch, dafi der gôttliche oder halbgôtt-
liche Ahnherr ungeschwacht wiederkehre von Verjiingung zu Verjùn-
gung. Jedes Hôhere und Hôchste ist phânotypisch, also dem Verfall in der
nachsten Génération schon preisgegeben. Genotypisch kann es — aufier in
Ansâtzen und Glùcksfallen — nicht von selbst werden, sondern nur durch
planmà'Sige und stetige Neuerzeugung, die wirkliche Erziehung, iïber Ge-
schlechter hin. Das gab es zuzeiten und zuweilen. Die Natur nimmt sehr
schwer und langsam und nie verlàfilich durch Kultur geschaffene Werte in
sich hinein. Schon der ungepflegte Obstbaum verwildert. Eine Blutkette
kann kràftiger Trager werden, wenn sic von der hôheren Fortpflanzung
uberwacht und geleitet wird. Heute wird allés Gewicht auf das Einmalige,
Unterscheidende, Subjektive gelegt und auch nicht auf das des Wertes,
sondern des Zufalles der Varietat — das Unbestandigste, was es gibt. Kein
Wunder, dafi keine Gewalt da ist, welche die Familien auch nur zusammen-
hielte, und die Erziehung f ast ein Spott geworden ist. Eine neue Lehre vom
Individuum, verbunden mit einer solchen vom Kreislaufe^-kûnnte stark
genug werden, um vôllig Verschiittetes im Menschen selbst, nicht vorigen
Weltaltern, sondern unserm eignen angemessen, wieder aufzubauen.

46


